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1 Einleitung

1.1 Veranlassung

Die flir den Gemarkungsbereich von Gernsbach vorliegenden Hochwassergefahrenkarten (HWGK) zeigen,
dass eine Hochwassergefahrdung fiir den Stadtbereich von Gernsbach sowie den Ortsteilen Obertsrot und
Hilpertsau vorliegt, welche zum einen durch die Murg und zum anderen durch deren Nebengewasser wie
z.B. der Lautenbach und Reichenbach verursacht wird. Eine erste Analyse der Schwachstellen an der Murg
hat ergeben, dass es in Hilpertsau bereits bei einem 20-jahrlichen Hochwasserereignis zu Ausbordungen

kommt.

Die Stadt Gernsbach strebt eine Verbesserung der Hochwassersituation fir die Murg auf dem gesamten
Gemarkungsbereich an. Die Zustandigkeit fiir die Murg wechselt an der Einmiindung des Igelbachs im Be-
reich der Murginsel in Gernsbach. Oberhalb der Igelbachmiindung ist die Murg ein Gewasser Il. Ordnung.
Zustandig hierfir ist die Stadt Gernsbach. Unterhalb der Igelbachmiindung ist die Murg ein Gewasser I. Ord-
nung und somit in der Unterhaltungslast des Landes vertreten durch das Regierungsprasidium Karlsruhe.
Fiir den Bereich Gewasser I. Ordnung auf der Gemarkung Gernsbach wurde im November 2019 eine Mach-
barkeitsstudie zur Verbesserung des Hochwasserschutzes an der Murg von WALD+CORBE erstellt. Die vor-

liegende Untersuchung umfasst den Gewasserabschnitt Il. Ordnung der Murg in Gernsbach.

Im Rahmen einer hydraulischen Untersuchung sollen verschiedenen Losungsmoglichkeiten zur Verbesse-
rung der Hochwassersituation entlang der Murg im Gewasserabschnitt zwischen der Gemarkungsgrenze in
Hilpertsau und der Miindung des Igelbachs untersucht werden (Gewdasserbereich Il. Ordnung). Fiir die je-
weilige Schwachstelle wird eine Losungsvariante vorgeschlagen und eine Kostenabschatzung zu den ent-

sprechenden Malinahmen erstellt.

1.2 Untersuchungsgebiet

Die Stadt Gernsbach liegt im unteren Murgtal. Das betrachtete Untersuchungsgebiet (Abbildung 1.1) er-
streckt sich vom siidlichen Ortsausgang Hilpertsau bis zur Murginsel in Gernsbach im Bereich der Einmiin-

dung des Igelbachs. Der untersuchte Gewasserabschnitt der Murg hat eine Lange von 3,5 km.

Die Betrachtung des Gewasserabschnitts Il. Ordnung in der Murg in Gernsbach kann losgel6st von der be-
reits erstellten Machbarkeitsstudie fiir den Gewasserabschnitt I. Ordnung erfolgen, welche das Stadtgebiet
Gernsbach sowie den sidlichen Gewadsserabschnitt bis zur Gemarkung Gaggenau umfassen. Aufgrund der
vorliegenden Kerbtallage und der lokal begrenzten Ausbordungsabschnitte in Obertsrot und Hilpertsau, an
deren Ende das Wasser wieder zurtick in die Murg fliel3t, sind bei der Umsetzung von Hochwasserschutz-
maRnahmen in diesem Bereich keine Anderungen auf die Hochwassersituation in Gernsbach-Stadt (Murg

im Bereich Gewasser I. Ordnung) zu erwarten.

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewadsser Il. Ordnung HEERER 1
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Abbildung 1.1 Ubersichtslageplan Untersuchungsgebiet
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1.3 Historische Hochwasserereignisse

Die Beobachtungen am Pegel Rotenfels belegen, dass in der Vergangenheit an der Murg immer wieder
grolSe Hochwasserereignisse aufgetreten sind. Besonders hervorzuheben sind hierbei das Hochwasser von
1947 (ca. HQso) sowie die groRen Hochwasserereignisse zwischen 1882 (> HQio0) und 1896 (~ HQuoo).

Beobachtungszeitreihe: Bad Rotenfels/Murg (Nr: 1301)

Messgrile: Abfluss —_—  Messwerte
Zeitspanne: MNov 1862 - Okt 2012 — MHQ
Datenart: Jahreswerte HQ{) ——  T.-ighrliche Werte
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Lu w Ifd.-Mr.: H-248
erstellt am KIT, WG-Hydrelegie; 3. Feb 2014

Abbildung 1.2 Beobachtungszeitreihe am Pegel Bad Rotenfels/Murg; Zeitraum 1883 bis 2013

Auffallend ist in Abbildung 1.2 aber auch die Haufung von Hochwasserereignissen ab 1990. Die Abbildung
1.2 zeigt, dass in den letzten 30 Jahren allein drei 20-jahrliche Hochwasserereignisse in der Murg aufgetre-

ten sind.

Das am 13. Januar 2004 aufgetretene Hochwasserereignis liegt mit einer Abflussspitze von ca. 529 m3/s am
Pegel Rotenfels nach der aktuellen Abflussstatistik leicht tGiber einem 20-jahrlichen Hochwasserereignis. In

Tabelle 1.1 sind die groRen historischen Hochwasserereignisse (ab HQ10) zusammengestellt.

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewadsser Il. Ordnung HEERER 3
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Tabelle 1.1 Extremwerte Hochwasser am Pegel Bad Rotenfels, Beobachtungszeitraum 1883 bis 2004
Extremwerte Hochwasser am Pegel Bad Rotenfels
Abfluss [m3/s] Jahr HQ:-Einordnung

ca. 755 1882 > HQu00
700 1896 ca. HQuoo
688 HQuo0
608 HQso
603 1947
546 1919
529 2004
526 1998
519 1990
504 HQa0
498 1956
472 1993
452 1928
443 1948
425 1991 HQuo

1.4 Aufgabenstellung

Im Rahmen dieser hydraulischen Untersuchung sollen verschiedene Losungsmoglichkeiten zur Verbesse-
rung der Hochwassersituation entlang der Murg im Gewasserabschnitt zwischen Hilpertsau und der Miin-
dung des Igelbachs im Bereich der Murginsel untersucht werden (Gewadsserbereich Il. Ordnung). Hierzu
wurde zunachst eine Vermessung der kritischen Uferhéhen durchgefiihrt, auf deren Basis dann eine

Schwachstellenanalyse erfolgte.

Die Auswirkungen der zu untersuchenden Hochwasserschutzmafinahmen sollten mit einem 1D-hydrauli-
schen Berechnungsmodell aufgezeigt und beurteilt werden. Auf Basis der Ergebnisse der hydraulischen Be-
rechnungen sollte fiir die jeweilige Schwachstelle eine Losungsvariante vorgeschlagen und eine Kostenab-
schatzung zu den entsprechenden MaRnahmen erstellt werden. Um die Wirtschaftlichkeit der vorgeschla-

genen Hochwasserschutzkonzeption aufzuzeigen, war eine Nutzen-Kosten-Untersuchung durchzufiihren.

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewasser II. Ordnung BEEER 4
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2 Grundlagen

2.1 Vorliegende Untersuchungen

» WALD + CORBE: ,Hydraulische Berechnungen an FlieRgewé&ssern im TBG 342 Murg zur Erstellung

der Hochwassergefahrenkarten”, Higelsheim, 2015.

2.2 Vermessungsdaten

Fiir die hydraulischen Berechnungen und die Beurteilung der Schwachstellen konnte auf die Gewasserver-
messung der Hochwassergefahrenkarten des Landes Baden-Wiirttemberg zuriickgegriffen werden. Zusatz-
lich wurden im Rahmen der des hydraulischen Gutachtens die kritischen Hohen in Hilpertsau im Bereich der
Fa. Baden Packaging sowie rechtsseitig entlang der Wohnhauser aufgenommen. In Obertsrot wurde eine
erganzende Vermessung am Atzenbach und entlang der linksseitigen Ufermauer an der Murg sowie der
rechtsseitigen Uferbdschung durchgefiihrt. Entlang des Triebwerkskanals auf dem Werksgelande der Fa.
Rochling sowie die linksseitige Ufermauer im Bereich der Murginsel erfolgte eine Aufnahme der kritischen
Uferhohen.

» Vermessungsbiiro Wipfler, Gaggenau: Vermessung der kritischen Uferhéhen an der Murg in Gerns-
bach, Februar — April 2020

Des Weiteren lag die Bestandsvermessung eines ertlichtigten Dammabschnitts im Bereich der Fa. Rochling

vor.

» Hydro-Energie Roth GmbH, Karlsruhe: Bestandsvermessung des ertiichtigten Dammabschnitts im
Bereich der Fa. Rochling, Oktober 2021

2.3 Kampfmittelerkundung

Von der LBA Luftbildauswertung GmbH wurde im Juni 2021 eine Luftbildauswertung auf Kampfmittelbelas-
tung fir die Bereiche Hilpertsau, Obertsrot und Weisenbach durchgefiihrt (s. Anlage E).

Die Luftbildauswertung hat keine Anhaltspunkte fiir das moégliche Vorhandensein von Sprengbomben-Blind-
gangern innerhalb des Untersuchungsgebiets ergeben. Es besteht keine Notwendigkeit, den Kampfmittel-
beseitigungsdienst Baden-Wirttemberg oder ein anderes autorisiertes Unternehmen zu weiteren Erkun-
dungen einzuschalten. Die Erkundungs- und Bauarbeiten kénnen diesbezliglich ohne weitere Auflagen

durchgefiihrt werden.

2.4 Naturschutzfachliche Bewertung

Im Rahmen der im Juni 2021 erstellten artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung (Institut fur Land-
schaftsokologie und Naturschutz (ILN), Buhl, 2021) wurde beurteilt, ob und flir welche streng geschiitzten
und artenschutzrechtlich relevanten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL und europaische Vogelarten)

die UGberplanten Flachen Lebensraum bieten. Der vollstéandige Bericht ist in Anlage D enthalten.

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewadsser Il. Ordnung HEERER 5
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Die Murg einschliefSlich der Vorlander ist in den betrachteten Abschnitten als FFH-Gebiet 7216341 ,,Unte-

res Murgtal und Seitentaler” geschiitzt.

Die Planungsabschnitte mit Eingriffen in den Naturhaushalt beschranken sich hauptsachlich auf die Berei-
che Obertsrot und Hilpertsau. Eine Begehung Ende Mai 2021 ergab Hinweise auf das potentielle Vorkom-
men von Fledermausen. Bei den Vogelarten sind Vorkommen ungefahrdeter, weit verbreiteter Arten zu
erwarten. Diese Arten kénnen im Vorhabensbereich briiten bzw. im Verlauf des Jahres Nester in den Ge-
holzen anlegen. Entsprechend miissen Rodungen sowie der Vorlandabtrag auBerhalb der Brutzeit zwi-

schen Oktober und Februar erfolgen.

Nach derzeitigen Erkenntnissen werden bei Berlicksichtigung der empfohlenen Durchfiihrungszeiten fiir die
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Arten sowie fiir die nach der Vogelschutzrichtlinie geschiitz-
ten europdischen Vogelarten keine Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 bis 4 ausgelost.

2.5 Geotechnik und umweltchemische Untersuchungen

Durch das von WALD + CORBE beauftragte Bliro IBO Dobbelin Bansbach, Beratende Ingenieure PartG mbB,
Ettlingen wurden im Zeitraum vom 19.08.2021 bis zum 09.09.2021 fiinf Kleinkernbohrungen (Bohrsondie-
rungen, BS) mit Tiefen bis max. 1,9 m unter Geldandeoberkante (GOK) in Verbindung mit zwei schweren
Rammsondierungen (DPH nach DIN EN I1SO 22476) bis max. 2,5 m unter GOK und zwei leichten Rammson-

dierungen bis max. 1,5 m Tiefe ausgefiihrt. Das Gutachten liegt dieser Studie als Anlage F bei.

In den drei Sondierprofilen am rechten Murgufer sind max. 5 cm Oberboden vorhanden. Daran schlieRen
sich Aufflllungen aus Sand und Kies mit Wurzel-, Ziegel- und Schwarzdeckenresten an. Ab einer Tiefe von

0,5 bis 1,9 m wurde kein weiterer Bohrfortschritt erreicht, vermutlich da man auf Granitsteine gestofRen ist.

Im Bereich des Firmengelandes der Fa. Baden Packaging am linken Murgufer ist in den zwei Sondierprofilen
max. 30 cm Oberboden vorhanden. Darauf folgen Sand- und Kiesschichten. Ab einer Tiefe von 1,2 bis 1,7

konnte kein weiterer Bohrfortschritt erreicht werden, wahrscheinlich aufgrund darunterliegender Steine.

Die entnommenen Bodenproben wurden zu Mischproben zusammengefasst und auf den Parameterumfang
nach VwV Boden 2007 chemisch untersucht. Die nach VwV Boden 2007 untersuchte Mischprobe MP 1
(linksseitig der Murg, im Bereich der Fa. Baden Packaging) ist aufgrund der festgestellten PAK-Gehalte von
3,34 mg/kg der Verwertungsklasse 71.2 zuzuordnen.

Die nach VwV Boden 2007 untersuchte Mischprobe MP 2 (rechtsseitig der Murg) war unauffallig und hélt

die Grenzwerte ein, so dass die Boden als Z0-Material verwertet werden kénnen.

2.6 Statische Voruntersuchungen

Vom Biiro BIB Kutz GmbH & Co KG, Karlsruhe wurde im Oktober 2021 eine erste vorstatische Untersuchung
der geplanten Mauererh6hungen bzw. des geplanten Neubaus von Hochwasserschutzmauern erstellt. Die

vorstatische Untersuchung kann der Anlage G entnommen werden.

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewadsser Il. Ordnung HEERER 6



WALD+CQ)RBE

[e=—————)
BERATENDE INGENIEURE

2.7 Hydrologie

Die Murg besitzt an der Mindung (FI6Rerbach in Rastatt) eine GesamteinzugsgebietsgroRe von ca. 482 km?2.
Der nichstgelegene Murgpegel liegt in Bad Rotenfels und erfasst ein Einzugsgebiet von ca. 470 km2. An der
Mindung des Igelbachs in Gernsbach betragt das Einzugsgebiet 401 km2. An der siidlichen Gemarkungs-
grenze zu Weisenbach betragt das Einzugsgebiet 367 km?.

i R T
23 Igelbachmiindung |

Gemarkungsgrenze

Abbildung 2.1 Einzugsgebiet der Murg bis zur Einmiindung des Fl6Rerbaches in Rastatt

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewésser Il. Ordnung FEEER 7
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Die Ermittlung der malRgebenden Bemessungsabfliisse erfolgte (iber die , Regionalisierten Hochwasserab-
flisse” Baden-Wirttemberg. Fiir die Murg an der Gemarkungsgrenze zu Weisenbach, unterhalb der Ein-
miindung des Igelbachs sowie am Pegel Bad Rotenfels sind die Hochwasserabflusskennwerte in Tabelle 2.1

dargestellt. Die durchgefiihrten 1D-hydraulischen Berechnungen erfolgten stationar.

Tabelle 2.1 Hochwasserabflusskennwerte der Murg
Szenario Gemarkl:lngsgrenze zu nach Einmiindung des | am Pegel Bad Rotenfels
Weisenbach Igelbachs

HQ, 204 m3/s 216 m3/s 231 m3/s
HQs 306 m3/s 325m3/s 346 m3/s
HQj1o 379 m3/s 402 m3/s 426 m3/s
HQyuo 450 m3/s 478 m3/s 504 m3/s
HQs 547 m3/s 580 m3/s 608 m3/s
HQu100 622 m3/s 660 m3/s 688 m3/s

HQu00, kiima 715 m3/s 759 m3/s 791 m3/s

Wie aus der Tabelle 2.1 ersichtlich ist, nehmen die Abflisse zwischen der Gemarkungsgrenze und der Igel-
bachmiindung aufgrund seitlicher Einleitungen etwa um ca. 38 m3/s zu (Vergleich HQ100). Bei den hydrau-

lischen Berechnungen fiir die Murg wurde diese Abflusszunahme beriicksichtigt.

2.7.1 Hochwasserriickhaltung im Einzugsgebiet

Im Rahmen friiherer Untersuchungen (WALD+CORBE, 2008) wurde die Méglichkeit einer Hochwasserrick-
haltung im Murgtal untersucht. Hierbei wurde ermittelt, dass fiir eine Abflussreduzierung am Pegel Roten-
fels von 688 m3/s auf 560 m3/s ein Ruckhaltevolumen von mindestens 5,4 Mio. m3 bendtigt wird. Dies wére
aber immer noch nicht ausreichend, um im Stadtgebiet von Gernsbach einen 100-jahrlichen Hochwasser-
schutz zu erreichen. Fir derartig groBe Riickhalterdume gibt es im Murgtal keine geeigneten Standorte,
zumal mit der betrachteten Abflussreduzierung in Gernsbach noch kein 100-jahrlicher Hochwasserschutz

erreicht werden kann.

2.7.2 Lastfall Klimaanderung

Durch die Auswirkungen des Klimawandels muss in Zukunft mit einer Verscharfung der Hochwassersitua-
tion gerechnet werden. Nach derzeitigen Prognosen der LUBW ist an der Murg mit einer Erhéhung des 100-
jahrlichen Hochwasserabflusses bis zum Jahre 2050 um ca. 15% auf ca. HQ100Lastfan kiima = 790 m3/s zu rech-
nen. Bei kleineren Hochwasserereignissen ist die zu erwartende Abflussverscharfung noch deutlicher (s.
Tabelle 2.2). Dies bedeutet, dass ein heute als 20-jdhrlich eingestuftes Hochwasser zukiinftig alle 5 Jahre
auftritt und ein heute als 100-jahrliches Ereignis eingestuftes Hochwasser zukiinftig alle 20 Jahre zu erwar-

ten ist.
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Tabelle 2.2 Prognose der Extremwerte Hochwasser am Pegel Bad Rotenfels aufgrund Klimadnderung
Einfluss der Klimaanderung auf die HQT- Werte Murg am Pegel Rotenfels
Hochwasserbemessungsabfliisse Klimadanderungsfaktoren | Prognose der Hochwasserbemessungs-
nach aktueller Statistik nach LUBW abfliisse aufgrund Klimadnderung
HQs = 346 m3/s 1,45 HQs, kiima = 502 m3/s
HQao = 426 m3/s 1,40 HQuo0, klima = 596 m3/s
HQyo = 504 m3/s 1,33 HQ20, Klima = 670 m3/s
HQso = 608 m3/s 1,23 HQs0, klima = 748 m3/s
HQu00 = 688 m3/s 1,15 HQu00, Kiima = 791 m3/s

Im Rahmen der KLIWA-Studie durchgefiihrte Untersuchungen des Biiros WALD+CORBE (2004) zeigen, dass
bei HW-Schutzkonzepten die Berlicksichtigung eines Lastfalles Klimadanderung in den meisten Fallen zu re-
lativ moderaten Kostenerhohungen fiihrt, wenn dieser Lastfall bereits bei der Planung der Hochwasser-
schutzmaBnahme beriicksichtigt wird. Spatere Anpassungen sind dagegen insbesondere bei Riickhaltungen

mit sehr hohen Kosten verbunden.

Im Leitfaden Bemessungshochwasser (LUBW, 2005) wird daher vorgeschlagen, den Lastfall Klimadnderung
im Rahmen der MalRnahmenplanung mit zu untersuchen. Auf der Basis detaillierter Kostenschatzungen ist
unter Nutzen-Kosten-Gesichtspunkten abzuwagen, ob eine Auslegung der MaRnahme auf den Lastfall Kli-
madnderung erfolgen soll. Neben 6konomischen Gesichtspunkten sind dabei immer die Interessen der An-
lieger (Mauerhohe, etc.), des Naturschutzes sowie Aspekte wie Ortsbild, Landschaftsbild, der Machbarkeit

usw. zu beriicksichtigen.

Sind MaRnahmen bzw. Malinahmengruppen voneinander unabhangig, so kann im Einzelfall Gber eine Aus-
legung auf den Lastfall Klimaanderung entschieden werden. Denkbar sind auch Losungen, bei denen eine
Auslegung auf z.B. derzeit 100-jahrliche Hochwasserabfliisse erfolgt (HQ100 aus FGM-Berechnung), die Pla-

nung eine nachtragliche Anpassung auf den Lastfall Klimaanderung aber zulasst.

2.8 Reaktionsverhalten der Murg bei Hochwasser

Wenn man sich mit HochwasserschutzmaRnahmen an der Murg auseinandersetzt, ist es wichtig, sich auch
mit den Reaktionszeiten bei Ablauf eines Hochwassers zu beschaftigen. Einen guten Einblick in die typische

Hochwasserdynamik der Murg kann man sich durch die Analyse von Hochwasserganglinien verschaffen.

Das Hochwasser von 1990 weist z.B. solch eine fiir die Murg typische Hochwasserganglinie auf (s.
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Abbildung 2.2). Aufgrund der Topographie des Einzugsgebietes reagiert die Murg relativ direkt auf im Ein-
zugsgebiet niedergehenden Regenereignisse. Dadurch weisen die Hochwasserganglinien an der Murg im

Anlauf sehr groRe Gradienten auf.

Beim Hochwasser 1990 kam es innerhalb von 8 Stunden zu einem Abflussanstieg von ca. 400 m3/s, was
einem Gradient von 50 m3/s-h (etwa 20 cm/h) entspricht. Vom Beginn der Alarmierung am Pegel Rotenfels
(bei W=2,80m, Qca. 290 m3/s) bis zum Eintreffen der Abflussspitze der Hochwasserwelle in Rastatt vergin-
gen lediglich etwa 4 Stunden. Fiir die Konzeption und die Verbesserung von HochwasserschutzmaBnahmen
ist diese sehr kurze Vorwarnzeit von grofSer Bedeutung. Aufwandige mobile Hochwasserschutzeinrichtun-
gen mit den erforderlichen Aufbauzeiten sind hier kaum umsetzbar. Es missen vielmehr geeignete dauer-

hafte bauliche Losungen gefunden werden, die durch wenige mobile Elemente erganzt werden kénnen.
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Abbildung 2.2 Hochwasser 1990; Hochwasserganglinie der Murg am Pegel Rotenfels im Vergleich zur-

Summenkurve der Niederschlage in Freudenstadt
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3 Beschreibung des Ist-Zustandes

3.1 Hydraulisches Berechnungsmodell

Die Nachbildung der Uberflutungssituation erfolgte mit einem 1D-hydraulischen Berechnungsmodell, wel-
chesim Rahmen der Erstellung der Hochwassergefahrenkarten (WALD+CORBE, 2015) furr die Murg zwischen

Forbach und der Igelbachmiindung aufgebaut wurde (Anlage A 1). Die Berechnungen erfolgten stationar.

3.2 Ergebnisse der Hochwassergefahrenkarten

Nach den vom Land Baden-Wiirttemberg erstellten Hochwassergefahrenkarten (HWGK) kommt es an der

Murg in den Gernsbacher Ortsteilen Obertsrot und Hilpertsau ab einem Abfluss > HQ20 zu Ausbordungen.
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Abbildung 3.1 Auszug Hochwassergefahrenkarten im Bereich Gernsbach GIIO
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3.3 Schwachstellenanalyse

Die Analyse der vorhandenen Schwachstellen an der Murg erfolgte auf Basis der hydraulischen Berechnun-
gen fir HQ100. Folgende Schwachstellen liegen im Untersuchungsbereich vor:

Tabelle 3.1 Ubersicht Schwachstellen

Bezeichnung Beschreibung Uferseite | Lage / Gewésserstation
M1 Ausbordungen im Bereich der Gebaude entlang links km 26+737 —km 26+647
der Murginsel
M2 Ausbordungen im Bereich der Fa. Rochling links km 28+156 — km 27+937
M3 Ausbordungen entlang der Obertsroter StraBe links km 28+668 — km 28+485
M4 Ausbordungen in Hilpertsau rechts | km 29+600 — km 29+300

Die Schwachstellen sind nachfolgend im Lageplan, im Langsschnitt und mit Fotos dargestellt. Die berechne-
ten Wasserspiegellagen fiir den Ist-Zustand sind in der Anlage 2.1 im Langsschnitt dargestellt.

2

", 1 ‘/ . '_ R B bel HOys einpestaut

Vorhandens
Schutzeinrichtung:

Schwachstelle M1 4 i ; » | { : a i -

Abbildung 3.2 Ubersicht Schwachstellen an der Murg in Gernsbach, Bereich Murginsel
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Abbildung 3.4 Ubersicht Schwachstellen an der Murg in Gernsbach, Bereich Hilpertsau
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4 Untersuchung der Hochwasserschutzvarianten

4.1 Grundsitzliche Uberlegungen zu moglichen HWS-Varianten

Fiir den Bau von Hochwasserriickhaltebecken stehen aufgrund der erforderlichen grofRen Riickhaltevolu-
mina im Einzugsgebiet keine geeigneten Standorte im Murgtal zur Verfligung. Daher konzentriert sich die

Suche auf geeignete HochwasserschutzmalRinahmen, die vor Ort durchgefiihrt werden kénnen.

Neben der Anpassung von Deichen und Mauern auf die berechneten Hochwasserspiegellagen des Ist-Zu-
standes wurden dabei auch Mdglichkeiten untersucht, mit denen die Hochwasserspiegellagen abgesenkt
werden kdnnen, um so zumindest die erforderlichen Ufererh6hungen in Form von Hochwasserschutzmau-
ern zu minimieren. Hierzu zahlen Abgrabungen bzw. Aufweitungen sowie die Verbesserung der Abflusssi-

tuation an Briicken.

Ziel war es dabei, eine ausgewogene Hochwasserschutzkonzeption herauszuarbeiten, welche den Interes-
sen des Hochwasserschutzes, den stadtebaulichen Zielvorstellungen sowie den wirtschaftlichen Aspekten
gleichermalien gerecht wird. Nachfolgend sind die MalRinahmen aufgefiihrt, die in der weiteren Bearbeitung

eingehender untersucht wurden.
» Ufererhohung im Bereich der Schwachstellen (Mauern / Deiche)
» Vorlandabtrag in Obertsrot (rechts) und Hilpertsau (linke und rechte Uferseite)
» Riickbau / Schleifen der Wehranlage MM-Karton
» VergroRerung der Briicke in Hilpertsau

Alle Varianten beinhalten ebenfalls Ufererhéhungen im Bereich der Schwachstellen, sofern diese als Ergan-

zung zu den untersuchten HochwasserschutzmaRnahmen noch erforderlich sind.

4.2 Bereich Murginsel in Gernsbach

Im Bereich der Murginsel in Gernsbach zeigt die vorliegende HWGK eine Uberflutung auf der linken Ufer-
seite (Schwachstelle M1). Hier ist allerdings eine Mauer vorhanden, die bei der HWGK-Erstellung nicht be-
riicksichtigt wurde. Die Oberkante der Mauer wurde neu vermessen. Hierbei konnte festgestellt werden,
dass die Mauer ausreichend hoch ist. Somit ist im Bereich der Schwachstelle M1 keine HW-Schutzmal3-

nahme erforderlich.

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewasser II. Ordnung BEEER 14



WALD+CQ)RBE

S
BERATENDE INGENIEURE

Abbildung 4.1 Mauer entlang der Murg im Bereich der Murginsel in Gernsbach

4.3 Bereich Fa. Rochling in Scheuern

Im Bereich der Fa. Rochling (Schwachstelle M2) ist ein Gewasserausbau an der Murg nicht moglich. Zum
Schutz der vorhandenen Gebidude werden deshalb ObjektschutzmalRnahmen empfohlen. Als Bemessungs-

wasserstand gilt somit der vorliegende Wasserstand aus der HWGK.

4.4 Bereich Obertsrot

Im Bereich der Obertsroter Stralle (Schwachstelle M3) wurden 2 Varianten zur Verbesserung der Hochwas-

sersituation untersucht:
» Plan 1: Ufermauer entlang der Obertsroter Stralle

» Plan 2: Vorlandabtrag auf der rechten Uferseite bis 0,5 m lGber Mittelwasser und Abtrag der Mur-

ginsel bis 0,2 m iber Mittelwasser

Durch das Verhindern der Ausbordungen aus der Murg (Plan-Zustand 1) ergibt sich keine Verdnderung der
Wasserspiegellagen in der Murg. Der untersuchte Vorlandabtrag fihrt zu einer Wasserspiegelabsenkung
von max. 15 cm im Bereich der Obertsroter StraRe (s. Abbildung 4.2). Dies reicht nicht aus, um eine Uber-
flutung der StraRe zu verhindern. Bei einer detaillierten Planung der Vorlandabgrabung (Zufahrt, vorhande-
nes RUB, Bewuchs) ist davon auszugehen, dass sich der Effekt der Wasserspiegelabsenkung reduzieren wird.

Entlang der Obertsroter StraRRe wird deshalb der Bau einer HW-Schutzmauer vorgeschlagen.

Die Ergebnisse sind in der Anlage A 2.2.1 und A 2.2.2 dargestellt.
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Abbildung 4.2 Wasserspiegellangsschnitt Murg Obertsrot, Ist-Zustand und Plan 1 + 2

Im Bereich der vorgeschlagenen HW-Schutzmauer in der Obertsroter StraBe miindet der Atzenbach in die
Murg (s. Abbildung 4.3 und Abbildung 4.4). Beim Bau der HW-Schutzmauer ist darauf zu achten, dass es
bei einem Hochwasser im Atzenbach nicht zu einer Verschlechterung der Hochwassersituation kommt.

Hierzu wurde die Leistungsfahigkeit des Atzenbachs und der Atzenbachverdolung untersucht.

Der Atzenbach ist auf den letzten 75 m zur Murg verdolt (zunichst Rechteckprofil mit Breite 1,5 m und Héhe
1,1 m—1,5 m dann DN1200). Ab einem 10-jahrlichen Hochwasserereignis kommt es zu Ausbordungen am
Verdolungseinlauf (Abbildung 4.6). Das ausbordende Wasser flieRt dann entlang der AtzenbachstraRe zur
Murg (Abbildung 4.5). Der Zufluss zur Murg erfolgt dann tiber eine Offnung in der Hochwasserschutzmauer.
Diese kann im Hochwasserfall in der Murg mit einem mobilen Dammbalkenelement verschlossen werden.
Aufgrund der unterschiedlichen EinzugsgebietsgréRen und FlieRzeiten erfolgt ein Hochwasser am Atzen-

bach nicht zeitgleich mit einem Hochwasserereignis in der Murg.
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Abbildung 4.4 Bilder Atzenbach in Obertsrot
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Abbildung 4.6 Wasserspiegelldngsschnitt Atzenbach
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4.5 Bereich Hilpertsau

In Gernsbach Hilpertsau kommt es auf der rechten Uferseite im Bereich der Murgtalstralle zu Ausbordun-
gen. Die Bebauung zwischen der Murg und der MurgtalstraRe ist bereits bei einem HQ20 von Uberflutungen

betroffen. Folgende Varianten wurden zur Verbesserung der Hochwassersituation untersucht:

Plan 1: Wehr ausbauen, Sohle schleifen bei km 29+200
Plan 2: Abtrag Vorland auf der rechten Uferseite im Bereich Bebauung (GOK 0,3 m MW)
Plan 3: P2 + Vorlandabtrag linke Uferseite entlang Fa. Baden Packaging (GOK 0,5 m (iber MW)

Plan 4: P3 + Mauer auf der rechten Seite entlang Murgtalstralle — B462

YV V V VYV V

Plan 5: wie P4 + aber Abtrag Vorland auf der rechten Uferseite (GOK 0,2 m Gber MW) sowie Freile-

gung rechtes Brickenfeld

» Plan 5b: wie P5 aber mit vorgesetzter Mauer entlang der Bebauung zwischen km 29+590 —
km 29+347

Plan 6: Verbreiterung der Murgbriicke Obertsroter StraRe
» Plan 7: Plan 5 und Plan 6

> Plan 8: wie Plan 5b aber ohne Vorlandabtrag links im Bereich der Fa. Baden Packaging

Die Wirkung der einzelnen MaRnahmen ist in den nachfolgenden Abbildungen sowie in den Anlagen A 2.2.3
— 2.2.6 ersichtlich.

Durch den Rickbau der Wehranlage (Plan 1) auf der Hohe der Fa. MM-Karton kann der Wasserspiegel in
der Murg um ca. 50 cm abgesenkt werden. Auch im Bereich der Bebauung entlang der MurgtalstraRe stellt
sich eine Wasserspiegelabsenkung von 25 — 50 cm ein (s. Abbildung 4.7). Allerding ist der Riickbau der vor-

handenen Wehranlage kaum realisierbar.

Der vorgeschlagene moderate Vorlandabtrag (Plan 2) auf der rechten Uferseite bringt kaum eine Verbesse-
rung der Hochwassersituation. Durch den Vorlandabtrag auf der linken Uferseite entlang der Fa. Baden
Packaging (Plan 3) kann der Wasserspiegel in diesem Bereich um 10 — 20 cm abgesenkt werden (s. Abbil-
dung 4.7). Hierdurch kann die erforderliche Lange und Hohe der notwendigen Hochwasserschutzmauer auf

der rechten Uferseite entlang der B462 reduziert werden.

Durch die vorgeschlagene HW-Schutzmauer entlang der B462 (MurgtalstraRe) werden Ausbordungen in
Richtung Hilpertsau verhindert (Plan 4). Hierdurch ergibt sich keine Verdnderung der Wasserspiegellagen in
der Murg (Abbildung 4.8).
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Plan 5 beriicksichtigt aufbauend auf Plan 4 zusatzlich eine Freilegung des rechten Briickenfeldes und ein
starkerer Vorlandabtrag auf der rechten Uferseite. Hierdurch kann der Wasserspiegel entlang der Bebauung

zwischen der Murg und der Murgtalstralle um 10 — 25 cm abgesenkt werden (Abbildung 4.8).

Zum Schutz der Hauser entlang der MurgtalstraBe wird eine Mauer vorgeschlagen. Diese verlauft in einem
Abstand von 4 m zu den bestehenden Mauern und Gebauden (Plan 5b). Durch die Mauer ergibt sich keine

Veranderung der Wasserspiegellagen in der Murg.

Im Rahmen der hydraulischen Berechnungen wurde auch der Einfluss der Murgbriicke in Hilpertsau auf die
Hochwassersituation untersucht (Plan 6). Die Briicke ist ab HQ50 eingestaut. Zudem ergibt sich durch die
Widerlager eine Einschniirung des Abflussquerschnitts. Durch eine Verbreiterung des Abflussquerschnitts,
d.h. die Widerlager werden um ca. 5 m auf der linken Seite und um ca. 3 m auf der rechten Seite zurlickge-
setzt, kdnnte der Wasserspiegel um ca. 20 — 30 cm abgesenkt werden (Abbildung 4.9). Diese MaRnahme ist
sicherlich nicht kurzfristig umsetzbar. Bei einer Erneuerung der Briicke sollte eine mogliche Aufweitung be-

riicksichtigt werden.

Bei der weiteren Betrachtung der vorgeschlagenen MalBnahmen wurde ein Riickbau der Wehranlage und
eine VergrolRerung der Briicke verworfen. Auch von einem Vorlandabtrag auf der linken Uferseite entlang

der Fa. Baden Packaging wurde abgesehen. Hier verlauft eine Gasleitung im Murgvorland.

Als Vorzugsvariante (Plan 8) wurde somit ein Abtrag des rechten Murgvorlandes mit Freilegung des Brii-
ckenfeldes, eine Hochwasserschutzmauer entlang der der Bebauung sowie eine Hochwasserschutzmauer
entlang der B462 gewahlt. Die Ergebnisse der hydraulischen Berechnungen hierzu sind in der Abbildung
4.10 dargestellt.

Die hydraulischen Berechnungen erfolgten mit dem vorliegenden 1D-hydraulischen Berechnungsmodell aus
der Erstellung der Hochwassergefahrenkarten. Im Rahmen der Planung der HochwasserschutzmaBnahmen
empfehlen wir aufgrund der vorliegenden Kurvensituation den Aufbau und Einsatz eines 2D-hydraulischen

Berechnungsmodells.
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Abbildung 4.8 Wasserspiegellangsschnitt Murg Hilpertsau, Ist-Zustand und Plan 4 -5
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Abbildung 4.10 Wasserspiegellangsschnitt Murg Hilpertsau, Ist-Zustand und Plan 8
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5 Entwicklungen von Lésungen fiir den Hochwasserschutz

5.1 Grundsitzliche Uberlegungen

HochwasserschutzmalRnahmen werden fiir einen bestimmten Hochwasserschutzgrad bemessen (z.B. 100-
jahrliches Hochwasser). Bei der Festlegung des maligebenden Bemessungsereignisses (Schutzgrad) sind As-
pekte wie die Kosten der HochwasserschutzmaBnahmen, das Nutzen-Kosten-Verhaltnis, die Machbarkeit
(max. Dammhéhe, Mauerhéhe, etc.), das Ortsbild, das Landschaftsbild, die Eigentumsverhiltnisse, die Oko-
logie usw. zu beachten. Schutzgradempfehlungen fiir innerdrtliche Bereiche kdnnen dem Leitfaden Bemes-
sungshochwasser (LfU/LUBW, 2005) entnommen werden. Gem. dem Leitfaden ist fiir die betrachteten in-
nerortlichen Bereiche ein 50- bis 100-jahrlicher Hochwasserschutz anzustreben. Die endgliltige Festlegung
des Schutzgrades von HochwasserschutzmaRnahmen sollte nach LfU/LUBW (2005) allerdings auf der Basis
von Nutzen-Kosten-Betrachtungen erfolgen. Aktuell spielen fiir die Stadte und Gemeinden und die betroffe-
nen Anlieger bei der Wahl des Schutzgrads auch die gesetzlichen Vorgaben (WG/WHG) in Kombination mit

den 100-jahrlichen Uberflutungskarten eine groRe Rolle (,,Bauen im Uberschwemmungsgebiet”).

Das Land empfiehlt bei neuen HWS-Konzeptionen zu prifen, ob eine Auslegung der Malinahmen auf den
Lastfall Klimadnderung machbar und sinnvoll ist (LFU/LUBW, 2005). Bei einer Berticksichtigung des Lastfalls
Klimadanderung bereits bei den Planungen, fiihrt dies haufig zu relativ moderaten Kostenerhéhungen. Spa-
tere Anpassungen sind dagegen oftmals mit deutlich hoheren Kosten verbunden. Bei den Beschreibungen

der EinzelmaRnahmen wird die Dimensionierung daher fir den Lastfall Klimadanderung untersucht.

In Kapitel 3.3 wurden die Schwachstellen an der Murg in Gernsbach, Bereich Gewasser Il. Ordnung auf Basis
der hydraulischen Berechnungen fiir HQi00 analysiert. In der folgenden Tabelle 5.1 sind zu den erkannten

Schwachstellen die zu ergreifenden Hochwasserschutzmafinahmen aufgefiihrt.
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Tabelle 5.1 Ubersicht Schwachstellen mit MaRnahmen (M1 bis M4)

Bezeichnung Schwachstellen MaBnahmen

Ausbordungen im Bereich  |entfillt (Neuvermessung zeigt, dass vorh.
M1 der Gebdude entlang der Ufermauer ausreichend hoch)
Murginsel

Erhohung der Ufermauer entlang Triebwerkskanal

. . (Ldnge 55 m, Hohe max. etwa 65 cm)
Ausbordungen im Bereich

M2 .
der Fa. Rochling

Priifung Entwdsserungsrohre, ggfs. Riickstauklappen
vorsehen

Obertsroter Str. 1:

ObjektschutzmaBnahmen bei Tirschwelle und
Fenster

Winkelstiitzmauer aus L-Steinen entlang Parkplatz
(Ldnge 55 m, Hohe max. etwa 1,10 m)

Ausbordungen entlang der
Obertsroter StraRRe entlang Obertsroter Str.:

Erhohung Ufermauer mit aufgesetztem Handlauf
(Ldnge 180 m, Hohe max. etwa 95 cm)

M3

Dammbalkenelement bei Miindung Atzenbach
vorsehen

entlang der B 462:

Herstellung einer Betonbriistung mit aufgesetztem
Handlauf (Ldnge 650 m, Hohe max. etwa 90 cm)
Herstellung einer Winkelstiitzmauer

(Ldnge 65 m, Hohe max. 80 cm)

M4 Ausbordungen in Hilpertsau
& P entlang der Bebauung Murgtalstr.:

Herstellung einer vorgesetzten Ufermauer
(Ldnge 195 m, Hohe max. etwa 5,00 m)
Dammbalkenelement im Bereich Abfahrt vorsehen

rechtsseitiger Vorlandabtrag

Machbarkeitsstudie HWS Murg in Gernsbach, Gewasser II. Ordnung BEEER 24



WALD + CQ)RBE

BERATENDE INGENIEURE

5.2 Beschreibung der erforderlichen SchutzmalRnahmen im Bereich Murginsel

MaBRhahme M1

Die in Kapitel 3.3 beschriebenen Ausbordungen im Bereich der Gebdude entlang der Murginsel wurden
anhand der im April 2020 durchgefiihrten Neuvermessungen (s. Kapitel 2.2) verifiziert. Hierbei zeigte sich,

dass die vorhandene Ufermauer ausreichend hoch ist und somit keine MaBhahmen erforderlich werden.

Die Briicke zur Murginsel wird bereits beim Bemessungsfall HQioo eingestaut. Im Rahmen dieser Machbar-
keitsstudie sind in Abstimmung mit der Stadt Gernsbach zunachst keine MaBnahmen an den Briicken vor-
gesehen, jedoch sollte bei zukiinftigen Briickensanierungen oder Umbauten ein ausreichender Bemes-

sungsfreibord bericksichtigt werden.

5.3 Beschreibung der erforderlichen SchutzmaBnahmen im Bereich der
Fa. Réchling

MafRRhahme M2

Plananlagen zum Abschnitt

Gesamtlageplan Anlage B 1.2
Lageplan Anlage B 1.3
Ldngsschnitt Anlage B 3.1

Der Ausbau der geplanten HochwasserschutzmaBnahmen im Ortsteil Obertsrot wurde auf einen 100-jahr-

lichen Hochwasserschutz mit Bertiicksichtigung des Lastfalls Klimadanderung untersucht.

Im Bereich der Fa. Rochling kommt es im Bereich des Triebwerkkanals zu Ausbordungen in Richtung Firmen-
gelande. Diese Ausbordungen sollen mittels Erhéhung der vorhandenen Ufermauern im Bereich der
Schwachstellen (s. Kapitel 3.3) verhindert werden (s. Lageplan Abbildung 5.1 und Bilder Abbildung 5.2).
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Abbildung 5.1 Lageplan MaRBnahmen M2, Bereich Fa. Rochling

An einer Eingangstiire wird zudem das Anbringen eines Dammbalkenelements erforderlich.

Abbildung 5.2  Vorhandene Ufermauer und Entwasserungsrohre im Bereich der Fa. Rochling, Bereich
geplante Erhohung der Ufermauer (linkes Foto); Gebaude der Fa. Rochling, Bereich er-
forderliches Dammbalkenelement an der Eingangstiire (rechtes Foto)

Die vorhandenen Entwdsserungsrohre im Bereich der Fa. Rochling sind zu liberpriifen und ggfs. mit Riick-
stauklappen zu versehen.

In der Abbildung 5.3 ist an einem Profil exemplarisch die geplante AusbaumaBnahme dargestellt.
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Abbildung 5.3  Erhéhung der Ufermauer im Bereich der Fa. Rochling, schematische Darstellung

Im Rahmen der vorliegenden Machbarkeitsstudie lagen zum Bestand (best. Ufermauer und best. Asphalt-
flache) keine aussagekraftigen Unterlagen vor. Die Angaben zur Stitzwand gehen zunachst von einer aus-

reichenden Tragfahigkeit des Bestands aus, sind jedoch im Rahmen weiterer Planungen zu verifizieren.

5.4 Beschreibung der erforderlichen SchutzmaBnahmen in Obertsrot

MaRRhahme M3

Plananlagen zum Abschnitt

Gesamtlageplan Anlage B 1.2
Lageplan Anlage B 1.4
Querprofile Anlage B 2.1

Der Ausbau der geplanten HochwasserschutzmaBnahmen im Ortsteil Obertsrot wurde auf einen 100-jahr-
lichen Hochwasserschutz mit Berlicksichtigung des Lastfalls Klimadanderung untersucht. Im Abschnitt
Oberstrot wird bereits beim Bemessungsfall HQigo die Zufahrtsbriicke zur Fa. Mayr-Melnhof Gernsbach
GmbH eingestaut. Im Rahmen dieser Machbarkeitsstudie sind in Abstimmung mit der Stadt Gernsbach zu-
nachst keine MalRnahmen an den Brlicken vorgesehen, jedoch sollte bei zukiinftigen Briickensanierungen

oder Umbauten ein ausreichender Bemessungsfreibord beriicksichtigt werden.

Im Bereich des Ortsteils Obertsrot kommt es zu Ausbordungen entlang der Obertsroter Strafde. Diese Aus-
bordungen sollen mittels Bau von Hochwasserschutzmauern im Bereich der Schwachstellen (s. Kapitel 3.3)

verhindert werden.

Von etwa Murg-km 28+680 bis km 28+505 ist deshalb die Erhéhung der vorhandenen Ufermauer mit auf-
gesetztem Handlauf vorgesehen (s. Lageplan Abbildung 5.4 und Bilder Abbildung 5.5).
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Dammbalkenelement
im Bereich Miindung Atzenbach

Abbildung 5.4 Lageplan MaRnahmen M3, Bereich Obertsroter Str.

Zu beriicksichtigen ist zudem, dass ein Atzenbachhochwasser ungehindert in die Murg geleitet werden
kann. Der Atzenbach ist auf den letzten 75 m zur Murg verdolt (zundchst Rechteckprofil mit Breite 1,5 m
und Hohe 1,1 m — 1,5 m dann DN1200). Ab einem 10-jdhrlichen Hochwasserereignis kommt es zu Ausbor-
dungen am Verdolungseinlauf. Das ausbordende Wasser flieRt dann entlang der AtzenbachstraRe zur Murg.
Der Zufluss zur Murg erfolgt dann tiber eine Offnung in der Hochwasserschutzmauer.

In der geplanten Ufermauer ist deshalb ein Dammbalkenelement (Breite etwa 3,0 m, Hohe 95 cm) vorzuse-
hen (s. Abbildung 5.4 und Bilder Abbildung 5.6). Aufgrund der unterschiedlichen EinzugsgebietsgrofRen und
FlieRzeiten erfolgt ein Hochwasser am Atzenbach nicht zeitgleich mit einem Hochwasserereignis in der
Murg. Im Falle eines Murghochwassers sind die Dammbalken dann umgehend einzusetzen.

Abbildung 5.5 Vorhandene Ufermauer entlang der Obertsroter Str., Bereich geplante Erh6hung der
Ufermauer (beide Fotos)
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Dammbalkenelement

im Bereich Miindung Atzenbach

h e L

o | R

Einmiindung des Atzenbachs

in die Murg

Abbildung 5.6  Einmiindung des Atzenbachs in die Murg, Bereich geplante Erhéhung der Ufermauer
(beide Fotos)

In der Abbildung 5.7 ist an einem Profil exemplarisch die geplante AusbaumaBnahme dargestellt.

Oberstroter Str. HQuo0Lrk-ps = 176,03 m+NHN

H etwa 95 ch

OK Gehweg etwa 175,30 m+NHN HQ100.p3 = HQ100.|5t = 175,72 I';'I+NHN

— o

Abbildung 5.7 Erhohung der Ufermauer mit aufgesetztem Handlauf, Station km 28+577

Parallel zur geplanten Ufermauer ist die Herstellung eines Stauraumkanals in offener Bauweise vorgesehen,
bei dessen Herstellung die bestehende Mauer als Widerlager/ zur Abstitzung fir den einseitigen Verbau im
StraBenraum genutzt werden soll (s. Abbildung 5.8, Planung der WALD + CORBE Infrastrukturplanung
GmbH, Higelsheim).
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Abbildung 5.8  Geplanter Stauraumkanal (violetter Kreis), Herstellung in offener Bauweise (Schnitt aus
den Planungen der WALD + CORBE Infrastrukturplanung GmbH)

Im Rahmen der Infrastrukturplanungen wurde vom Biiro bibo Tragwerksplanung GmbH, Karlsruhe bereits
ein statischer Nachweis fiir die Erhohung der bestehenden Ufermauer gefiihrt. Die bestehende Mauer ist
nicht in der Lage die Zug-Beanspruchung der Wand oberhalb des Fundaments aufzunehmen. Als Sanie-
rungsmaBnahme wird deshalb vorgeschlagen, wasserseitig eine Schale mit eingebauter und in den Bestand
eingeklebter Bewehrung vorzubetonieren (diese MalRnahme ist bisher nicht im exemplarischen Ausbaupro-
fil Station km 284577, Abbildung 5.7 dargestellt). Mit dieser MalRnahme kann eine Erh6hung der Wand zur
Aufnahme von Wasserdriicken 80 cm tGber dem Gelande realisiert werden. Ohne diese MaRnahme kann die
Wand den um 80 cm héheren Wasserdruck nicht aufnehmen. Fiir die Hochwasserschutzplanungen miisste
jedoch ein Wasserdruck von bis zu max. 95 cm aufgenommen werden, dies wird momentan noch unter-
sucht. Sollte die Erh6hung um max. 95 cm mittels der beschriebenen SanierungsmalRnahme nicht erforder-
lich sein, ist ein Neubau der Ufermauer vorzusehen. Die Hochwasserschutzplanung und die Planungen zum

Stauraumkanal sind weiter eng miteinander abzustimmen.

Im Bereich des Flurstiicks Nr. 437/2, Obertsroter Str. 1 ist zur Vermeidung der Ausbordungen die Herstellung
einer Winkelstlitzmauer aus L-Steinen vorgesehen. Im Bereich des Gebaudes sind ObjektschutzmaRBnahmen

an einer Turschwelle und einem Fenster umzusetzen (s. Lageplan Abbildung 5.9 und Bilder Abbildung 5.10).
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ObjektschutzmaRnahmen
an Turschwelle und Fenster

Herstellung einer Winkel-

stlitzmauer aus L-Steinen

Abbildung 5.10 Vorhandener Bordstein entlang der Parkplatzflache, Obertsroter Str. 1, Bereich geplante
Winkelstlitzmauer (beide Fotos)

In der Abbildung 5.11 ist an einem Profil exemplarisch die geplante AusbaumaBnahme dargestellt.
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Obertsroter Str. 1
HQuooLrk-ps = 175,86 m+NHN

HQi00-p8 = HQuoo-15t = 175,51 m+NHN

H etwa 95 cm I

OK Bordstein etwa 175,00 m+NH

| |

| | [
| [
| | )

| | |

Abbildung 5.11 Herstellung einer Winkelstlitzmauer aus L-Steinen, Station km 28+485

Im weiteren Planungsverlauf ist eine mogliche ,,Unterlaufigkeit” (Durchlassigkeit Boden in Abhangigkeit der

Dauer des Hochwasserereignisses) zu untersuchen.

5.5 Beschreibung der erforderlichen SchutzmafBnahmen in Hilpertsau

MaRRnahme M4

Plananlagen zum Abschnitt

Gesamtlageplan Anlage B 1.2
Lageplan Anlage B 1.5
Querprofile Anlage B 2.2
Ldngsschnitt Anlage B 3.2

Mit einem rechtsseitigen Vorlandabtrag im Bereich der Bebauung Murgtalstr., einem Freilegen des rechten
Briickenfelds an der Briicke Obertsroterstr. und der Herstellung von Hochwasserschutzmauern im Bereich
der Schwachstellen (s. Kapitel 3.3) konnen die Hochwasserspiegellagen entlang der B462 und im Bereich
der Bebauung Murgtalstr. abgesenkt werden (s. auch Kapitel 4.5).

Der Ausbau der HochwasserschutzmaRnahmen M4 wurde auf einen 100-jahrlichen Hochwasserschutz mit
Berlicksichtigung des Lastfalls Klimaanderung untersucht. Im Abschnitt Hilpertsau werden bereits beim Be-
messungsfall HQioo die Briicken ,Obertsroterstr.” und ,,An der Murg” eingestaut. Im Rahmen dieser Mach-
barkeitsstudie sind in Abstimmung mit der Stadt Gernsbach zunachst keine MalRnahmen an den Briicken
vorgesehen, jedoch sollte bei zukiinftigen Briickensanierungen oder Umbauten ein ausreichender Bemes-

sungsfreibord bericksichtigt werden.
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In Hilpertsau kommt es entlang der B 462 bzw. der Bebauung Murgtalstr. 2 - 16 zu Ausbordungen in die
Ortslage Hilpertsau. Die Ausbordungen beginnen etwa bei Murg-km 29+940 und enden etwa bei Murg-km
28+994.

Im Bereich der B 462 oberhalb der Bebauung Murgtalstr. 2 - 16 kann die Hochwasserschutzlinie direkt an
der Murg hergestellt werden, sodass es zu keinen Ausbordungen im Bereich der B 462 kommt. Dafiir wird
das Gelander des parallel zur B 462 verlaufenden auskragenden Gehwegs durch eine Betonbristung mit
aufgesetztem Handlauf ersetzt bzw. ab etwa Murg-km 29+660 eine Winkelstlitzmauer hergestellt (s. Lage-
plan Abbildung 5.12 und Bilder Abbildung 5.13).

P/ a7

Herstellung einer Winkelstitzmauer

Herstellung einer Betonbriistung
mit aufgesetztem Handlauf

Abbildung 5.13 Auskragender Gehweg parallel zur B 462 oberhalb der Bebauung Murgtalstr. 2 - 16, Be-
reich geplanter Betonbristung (Foto links); Geldnder entlang der Murg oberhalb der Be-
bauung Murgtalstr. 2 - 16, Bereich geplante Winkelstlitzmauer (Foto rechts)

In der Abbildung 5.14 und Abbildung 5.15 ist jeweils an einem Profil exemplarisch die geplante Ausbau-
malnahme dargestellt.
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Abbildung 5.14 Herstellung Betonbristung mit aufgesetztem Handlauf auf dem auskragenden Gehweg,
Station km 294675

Variante 2 Variante 1

HQuooLrips = 182,25 m+NHN]
HQuo0.1st = 181,89 m+NHN
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Abbildung 5.15 Herstellung einer Winkelstiitzmauer, Station km 29+618

Aufgrund der hohen bzw. sehr steilen wasserseitigen Boschung sind fiir die Herstellung der Winkelstiitz-
mauer grundsatzlich zwei Varianten umsetzbar. Wie in Variante 2, Abbildung 5.15 dargestellt, kann der
Ausbau im Nahbereich der Gewéasserbdschung, jedoch mit entsprechend tiefer Griindung des Mauerfulles
ausgefiihrt werden. Die Gewasserboschung ist evtl. zusatzlich zu sichern. Alternativ kann die Winkelstiitz-
mauer um etwa 2,0 m versetzt in Richtung Landseite mit entsprechend verringerter Griindungstiefe umge-
setzt werden. Im weiteren Planungsverlauf sollten die Varianten noch einmal detaillierter betrachtet und
unter Abwagung verschiedener Gesichtspunkte eine Vorzugsvariante gewahlt werden. Eine mogliche ,,Un-
terlaufigkeit” (Durchlassigkeit Boden in Abhangigkeit der Dauer des Hochwasserereignisses) ist geotech-
nisch zu untersuchen. Zu beriicksichtigen ist auch das bei etwa Murg-km 29+600 (rechtes Murgufer) vor-

handene Wegkreuz der Herz-Jesu Gemeinde Obertsrot / Hilpertsau (s. Abbildung 5.16).
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Abbildung 5.16 Wegkreuz der Herz-Jesu Gemeinde Obertsrot / Hilpertsau, etwa Station km 29+600
(Quelle: Wegkreuze und Bildstécke (kath-gernsbach.de))

Im Bereich der Bebauung Murgtalstr. grenzen direkt an das Murgvorland Privatgrundstlicke an. Zum
Gewasser hin sind zwar bereichsweise Balkonmauern oder Ufermauern vorhanden, jedoch mit zu geringer
Bestandshohe (s. Abbildung 5.17). Lokal bestehen immer wieder Treppenabgidnge zum Murgvorland,
sodass die Hochwasserschutzlinie zudem unterbrochen werden wiirde. Eine Erhéhung der vorhandenen
Mauern, ergdnzt durch mobile ObjektschutzmaRnahmen erscheint nicht zweckmaRig. Zum Einen wiirden
die bestehenden Fenster durch den geringen Abstand zu den vorhandenen Mauern fast vollstandig verdeckt
werden, zum Anderen ist das Aufstellen der mobilen ObjektschutzmaRnahmen mit einem relativ grolRen
Aufwand verbunden und in Anbetracht der kurzen Vorwarnzeit nur schwierig umzusetzen.
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Murgtalstr. 2
Flst. 1/ 2, 1

Murgtalstr. 4
Flst. 2

HQuooirk steht 1,50 m (iber best. Ufermauer

1
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I
{
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Murgtalstr. 8
Fist. 4

HQuooLrk steht 1,40 m bis 1,70 m Gber best. Ufermauer

Murgtalstr. 10

HQuooirk steht 1,10 m Uber best. UK Balkon,
3,30 m Uber best. Gelande

HQuooirk steht 0,70 m Gber best. OK Balkonmauer,
2,90 m Uber best. Geldnde

Murgtalstr. 14 Murgtalstr. 16

Flst. 8

HQuooLrk Steht 0,80 m bis 1,40 m Uber best. Ufermauer

HQuooLrk steht 1,40 m (iber best. Ufermauer

Abbildung 5.17 Darstellung bestehende Situation Bereich Privathdauser Murgtalstr. 2 - 16, vorhandene
Ufermauern zu niedrig
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Aus den vorgenannten Griinden ist zur Vermeidung der Ausbordungen im Bereich der Privathduser die Her-
stellung einer vorgesetzten Ufermauer vorgesehen (s. Abbildung 5.18 und Abbildung 5.19).

Erhalt der vorhandenen Abfahrt,
Herstellung eines Dammbalkenverschlusses

Herstellung einer vor-
gesetzten Ufermauer

Abbildung 5.18 Lageplan MaRnahmen M4, Bereich Bebauung Murgtalstr. 2 - 16

Abstand zu best.

Ufermauern 4,0 m

uuuuuuu

HQ100.p3 = 181,40 m+NHN

Balkon

H etwa 4,8 m Auffullung | L

e - | Abtrag

—— SR 1%
MW. " - : 2 Wohnhaus

Flst.-Nr. 5

Abbildung 5.19 Herstellung einer vorgesetzten Ufermauer und Vorlandabtrag im Bereich der Bebauung
Murgtalstr. 5, Station km 29+505

Die geplante Ufermauer soll in einem Abstand von 4,0 m zu den bestehenden Ufermauern errichtet werden.
Der StitzwandfuR ist gemaR ZTV-Ing Teil 3 Abschnitt 2 in einer Starke von 50 cm auszufiihren. Der Bereich
zwischen der neuen und den vorhandenen Mauern wird verfillt. Wie der aufgefiillte Bereich spater genutzt
werden kann (bspw. Nutzung durch Privateigentiimer) ist noch zu kléren.
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Wie in Kapitel 4.5 beschrieben, soll das rechtsseitige Vorland in diesem Bereich etwa 20 cm Uber der Mit-
telwasserlinie und mit einer Querneigung von 1 % abgetragen werden. Auf den linksseitigen Vorlandabtrag
(Variante P3) sollte aus wirtschaftlichen Griinden aufgrund der dort vorhandenen Gasleitung, sowie der

festgestellten PAK-Belastung (Verwertungsklasse Z 1.2) im Vorland verzichtet werden (s. auch Kapitel 2.5).

Um zu verhindern, dass sich mit der Zeit wieder Sediment am rechtsseitigen Murgufer (Prallufer) ablagert,
wird der Einsatz von Buhnen empfohlen. Hierfiir eignet sich bspw. der Einbau von Lenkbuhnen (s. Abbildung
5.20).

4 o . e 3
é@f?__- Querschnitt G

Schotterbank
ragen®
aoge! -

_—— ol

Ji “~._natUriicher Abtrag

Abbildung 5.20 Lenkbuhnen in Krimmungen (Quelle: Grober/ BBL Bruck (1997) modifiziert v. M. Mende)

Durch den Einsatz von Lenkbuhnen wird das Prallufer in Krimmungen geschiitzt. Bei richtiger Bemessung
heben sich die beiden Sekundarstromungen gegenseitig auf, die Stromungsverhaltnisse gleichen denen in
geraden Strecken. Die Verlagerung des Stromstrichs ans Prallufer und die Ausbildung eines Kurvenkolks
unterbleiben (s. Abbildung 5.20, griine Linien Strémungssituation und Sohlzustand nach dem Einbau).!

Im Zuge der weiteren Hochwasserschutzplanungen wird daher empfohlen, den Einbau von Buhnen mittels

eines Modellversuchs zu liberprifen.

Die vorhandene Abfahrt zum Murgvorland (etwa km 29+590) muss erhalten bleiben und wird mit einem

Dammbalkenverschluss (H etwa 1,40 m) gesichert.

1 Instream River Training (IRT) Handbuch v2.9, Naturnaher Flussbau nach Viktor Schauberger
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Im Bereich der B 462 unterhalb der Bebauung Murgtalstr. 2 - 16 kann die Hochwasserschutzlinie direkt an
der Murg hergestellt werden, sodass es zu keinen Ausbordungen im Bereich der B 462 kommt. Dafiir wird
das Gelander des parallel zur B 462 verlaufenden auskragenden Gehwegs durch eine Betonbristung mit
aufgesetztem Handlauf, wie auch bereits im Bereich oberhalb der Bebauung Murgtalstr. 2 — 16, ersetzt (s.
Lageplan Abbildung 5.21 und Bilder Abbildung 5.22).

= Herstellung einer Betonbriistung
mit aufgesetztem Handlauf

fgy Ses

Abbildung 5.22 Auskragender Gehweg parallel zur B 462, Bereich geplante Betonbriistung

Die geplante AusbaumaBnahme erfolgt in diesem Abschnitt gemaR der Darstellung im Profil Station
km 29+675 (s. Abbildung 5.14).
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6 Kostenabschatzung

Zur Sicherstellung eines min. 100-jahrlichen Hochwasserschutzes zzgl. Lastfall Klimadanderung an der Murg,
Gewasser Il. Ordnung in Gernsbach wurden die in Kapitel 5 beschriebenen Losungsvorschldage ausgearbei-
tet.

Bei den in der Tabelle 6.1 aufgefiihrten Kosten wurde fiir die MaRnahme M4 (rechtsseitiger Vorlandabtrag
im Bereich der Bebauung Murgtalstr.) in den Kostenschatzungen von den abgeschatzten Maximalkosten
ausgegangen. Es wurde angenommen, dass das anfallende Aushubmaterial (rund 2.000 m3) zu 50 % theo-
retisch im Baufeld eingebaut werden kénnte. Wegen fehlender bodenmechanischer Qualitat (Wurzel-, Zie-
gel- und Schwarzdeckenreste etc.) sind nur 1.000 m? hierzu geeignet. Die hauptsichliche Menge muss als
Bauschutt/ nicht einbaubares Material (aufsummiert 1.000 m3) abgefahren und entsorgt werden. Fir die
Auffillungsbereiche zwischen geplanter vorgesetzter Ufermauer und Privatgrundstiicken ist dann geeigne-
tes Material (1.000 m3) zuzukaufen. Die Maximalkosten fiir die MaBnahme M4 werden mit ca. 2,3 Mio. €

(Baukosten netto) abgeschatzt.

In der Tabelle 6.1 sind die Gesamtkosten aller Mallnahmen mit Beriicksichtigung der Maximalkosten fir die
MalRknahme M4 (rechtsseitiger Vorlandabtrag im Bereich der Bebauung Murgtalstr.) dargestellt. Die Brutto-

baukosten inkl. Baunebenkosten betragen rund 4,3 Mio. €.
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Tabelle 6.1 Zusammenstellung der Gesamtbaukosten

Bezeichnung Schwachstellen MaRnahmen Kosten

Ausbordungen im Bereich entfillt (Neuvermessung zeigt, dass vorh.
M1 der Gebaude entlang der Ufermauer ausreichend hoch) - €
Murginsel

Erhéhung der Ufermauer entlang Triebwerkskanal

. . (Ldnge 55 m, Hohe max. etwa 65 cm)
Ausbordungen im Bereich

M2 -
der Fa. Rochling

100.000 €
Prifung Entwasserungsrohre, ggfs. Riickstauklappen
vorsehen

Obertsroter Str. 1:

ObjektschutzmalBnahmen bei Tirschwelle und

Fenster

Winkelstiitzmauer aus L-Steinen entlang Parkplatz
(Ldnge 55 m, Hohe max. etwa 1,10 m)
Ausbordungen entlang der
M3 430.000 €
Obertsroter StraBe entlang Obertsroter Str.:

Erhéhung Ufermauer mit aufgesetztem Handlauf

(Ldnge 180 m, Hohe max. etwa 95 cm)

Dammbalkenelement bei Miindung Atzenbach
vorsehen

entlang der B 462:

Herstellung einer Betonbriistung mit aufgesetztem
Handlauf (Ldnge 650 m, Héhe max. etwa 90 cm)
Herstellung einer Winkelstliitzmauer

(Ldnge 65 m, Hohe max. 80 cm)

M4 Ausbordungen in Hilpertsau 2.320.000€
J P entlang der Bebauung Murgtalstr.:

Herstellung einer vorgesetzten Ufermauer
(Ldnge 195 m, Hohe max. etwa 5,00 m)
Dammbalkenelement im Bereich Abfahrt vorsehen

rechtsseitiger Vorlandabtrag

Summe Baukosten 2.850.000 €
Baunebenkosten (25 %) 712.500 €
Summe Baukosten und Baunebenkosten 3.562.500 €

19 % MwSt 676.875 €
Bruttokosten inkl. Baunebenkosten (25 %) 4.239.375 €

Bruttokosten inkl. Baunebenkosten gerundet 4.300.000 €
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7 Nutzen-Kosten-Untersuchung

Eine wesentliche Voraussetzung fir die Férderung von HochwasserschutzmaBnahmen durch das Land Ba-
den-Wirttemberg ist der Nachweis der Wirtschaftlichkeit der vorgeschlagenen MaRnahmen. Diese muss
im Rahmen einer Nutzen-Kosten-Untersuchung aufgezeigt werden. Um die Wirtschaftlichkeit der entwi-
ckelten Hochwasserschutzkonzeptionen nachzuweisen, muss der Nutzen der MaBnahmen ermittelt und
den Kosten der MalBnahmen gegeniibergestellt werden.

Die Betrachtung der Nutzen-Kosten-Untersuchung beinhaltet die MalRnahmen (Auslegung auf den Lastfall
Klimaanderung) an der Murg im Abschnitt Gewasser Il. Ordnung auf den Gemarkungen Obertsrot und Hil-

pertsau.

Die im Rahmen der Machbarkeitsstudie erfolgte Nutzen-Kosten-Analyse fiir die beschriebene HW-Schutz-
konzeption zeigt, dass die MaBnahmen mit einem Nutzen-Kosten-Verhaltnis von 1,64 : 1 wirtschaftlich sind.

Fir die Erstellung der Nutzen-Kosten-Untersuchung wurde die vom Land Baden-Wiirttemberg neu erstellte
»Arbeitshilfe zur Bewertung von HochwasserschutzmaBnahmen in Baden-Wiirttemberg, Teil 1“ angewen-

det. Die Wirtschaftlichkeitsuntersuchung ist detailliert in der Anlage C dokumentiert.

Tabelle 7.1 Gesamtbewertung Nutzen-Kosten-Verhaltnis und sozio6konomischen Zuschlagsfaktoren—
Murg Gewasser Il. Ordnung

HW-Schutz Gernsbach
Murg GII.O
Schutzziel HQ 100 Klima

:E
g Nutzen-Kosten-Verhaltnis 1,29
€

Zuschlag Z
o S 0,30
59 menschliche Gesundheit
=

Zuschlag Z
§ uschlag Z, 0,00
N Umwelt
Q
c
[J]
2 0,00
2
= | Zuschlagz,
an 0,05
g Infrastruktur
S | Zuschlagz
Q 8 LWRRL 0,00

Ziele WRRL

Nutzen-Kosten-Verhaltnis gesamt 1,64
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8 Zusammenfassung

Im Rahmen der vorliegenden Machbarkeitsstudie wurden verschiedene Moglichkeiten zur Verbesserung
der Hochwassersituation an der Murg in Gernsbach im Gewasserabschnitt Il. Ordnung zwischen der siidli-

chen Gemarkungsgrenze und der Igelbachmiindung untersucht und bewertet.

Auf Basis der Hochwassergefahrenkarten (HWGK) und einer ergdnzenden Vermessung der kritischen Ufer-
hoéhen wurde eine Schwachstellenanalyse (M1-M4) durchgefiihrt. Hierzu wurde das vorhandene 1D-hyd-
raulische Berechnungsmodell aus der HWGK-Erstellung eingesetzt. Mit diesem Berechnungsmodell wurden

die Auswirkungen der zu untersuchenden HochwasserschutzmaBnahmen untersucht und beurteilt.

Da es keine Moglichkeit einer Reduzierung der Hochwasserabfliisse durch RiickhaltemaRnahmen im Ein-
zugsgebiet gibt, wurden verschiedene MalRnahmen zur Reduzierung der Hochwasserspiegellagen (z.B. Vor-

landabtrag) oder technische MaBnahmen zur Verhinderung von Ausbordungen (z.B. Mauern) betrachtet.

Der Riickbau des Wehres unterstrom der Obertsroter Str. stellt zwar eine Lésungsmoglichkeit zur Verbes-
serung des Hochwasserschutzes dar (Variante P1), ist aber kaum zu realisieren. Ein Abtrag des linksseitigen
Vorlands (Variante P3) im Bereich der Fa. Baden Packaging ergibt eine Wasserspiegellagenabsenkung von
10 bis 20 cm, stellt sich jedoch aufgrund der im Vorland liegenden Gasleitung und der festgestellten PAK-

Gehalte (Verwertungsklasse 71.2) als keine wirtschaftliche Losungsmoglichkeit dar.

Durch eine Kombination aus rechtsseitigem Vorlandabtrag im Bereich der Bebauung Murgtalstr., Hilperstau,
dem Freilegen des rechten Briickenfelds an der Briicke Obertsroterstr. und dem Neubau bzw. der Erh6hung
von Hochwasserschutzmauern (Variante P8) kdnnen die Wasserspiegellagen beim 100-jihrlichen Hochwas-

serereignis im Bereich oberstrom der Briicke Obertsroter Str. um bis zu 40 cm abgesenkt werden.

Die hydraulischen Berechnungen erfolgten mit dem vorliegenden 1D-hydraulischen Berechnungsmodell aus
der Erstellung der Hochwassergefahrenkarten. Im Rahmen der weiteren Planung der Hochwasserschutz-
malnahmen empfehlen wir aufgrund der vorliegenden Kurvensituation den Aufbau und Einsatz eines 2D-

hydraulischen Berechnungsmodells.

Auf Grundlage der Ergebnisse der hydraulisch untersuchten Hochwasserschutzvarianten wurden Losungs-
vorschlage fur die Herstellung eines 100-jahrlichen Hochwasserschutzes zzgl. Lastfall Klimadanderung an der

Murg im Bereich Gewasser Il. Ordnung entwickelt:

M1
Im Bereich der Murginsel sind keine MaRRnahmen erforderlich. Die durchgefiihrte Neuvermessung, zeigte

dass die bestehenden Ufermauern ausreichend hoch sind.

M2
Im Bereich der Fa. Réchling kommt es entlang des Triebwerkkanals zu Ausbordungen. Es ist vorgesehen die

bestehende Ufermauer auf einer Lange von etwa 55,0 m zu erhéhen (Hohe max. 65 cm).
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M3

Zur Vermeidung der Ausbordungen entlang der Obertsroter Str. wird die bestehende Ufermauer auf einer
Lange von 180,0 m erhéht (Hohe max. 95 cm) und ein Handlauf entsprechend aufgesetzt. Um im Falle eines
Atzenbachhochwassers den ungehinderten Abfluss zu gewahrleisten, wird im Bereich der Atzenbachmiin-

dung in die Murg ein Dammbalkenelement (Lédnge 3,0 m, Hohe max. 95 cm) vorgesehen.

Im Bereich des Flurstiicks der Obertsroter Str. 1 wird entlang der vorhandenen Parkplatzflache eine Winkel-
stitzmauer aus L-Steinen (Ldnge 55,0 m, Hohe 1,1 m) hergestellt. Am Geb&ude selbst sind an einem Fenster

und einer Eingangstiire ObjektschutzmaRnahmen vorgesehen.

M4

Auf der rechten Seite entlang der B 462 ist ein auskragender Gehweg vorhanden. Auf dem Gehweg wird auf
einer Ladnge von insgesamt etwa 650 m eine Betonbriistung (Hohe max. 90 cm) mit aufgesetztem Handlauf
hergestellt. Im Ubergangsbereich zu den geplanten HochwasserschutzmaRnahmen entlang der Bebauung
Murgtalstr. wird eine Winkelstlitzmauer (Ldnge etwa 65 m, Hohe max. 80 cm) vorgesehen, welche im Be-
reich der zu erhaltenden Abfahrt zum Murgvorland in ein Dammbalkenelement Gibergeht und an die vorge-
setzte Ufermauer entlang der Privatgrundstiicke anschlieRt. Die vorgesetzte Ufermauer (Lange etwa 195 m,
Hohe max. etwa 5,0 m) wird im Abstand von etwa 4,0 m zu den vorhandenen Ufermauern/ Grundstiickein-
fassungen hergestellt und hinterfullt.

Rechtsseitig wird entlang der Bebauung Murgtalstr. das Vorland 20 cm tber Mittelwasserlinie abgetragen.

Das rechte Briickenfeld an der Briicke Obertsroterstr. wird abgetragen.

Die Bruttokosten inkl. der Baunebenkosten (25 %) fiir die Umsetzung der geplanten Hochwasserschutzkon-

zeption liegen bei rund 4,3 Mio. €.

Zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit der vorgeschlagenen MalRnahmen wurde eine Nutzen-Kosten Unter-
suchung durchgefiihrt. Flr die geplante Hochwasserschutzkonzeption ergibt sich ein Nutzen-Kosten Ver-

haltnis von 1,64: 1. Die vorgeschlagenen MaBnahmen sind somit wirtschaftlich.

Higelsheim, im November 2021 Gernsbach, im November 2021
WALD + CORBE Consulting GmbH

7@ I

Dipl.-Ing. J. Koch Blirgermeister J. Christ
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